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Comissao de Constituicdo, Legislacdo e Redacao Final

Parecer da Comissdo de Constituiciio, Legislacdo e Redacdo

Assunto: Andlise do Veto do Poder Executivo Municipal ao Projeto de Lei n° 824/2025
DE 12 de maio de 2025.

EMENTA. Dispde sobre a prevencdo e o
combate ao Assédio Moral e Sexual nos orgios
da administraciio publica direta, indireta e
autdrquica no municipio de Cuité/PB e da

outras providéncias.

1. RELATORIO:

Foi encaminhado a essa Comissio de Constituicdo, Legislagdo e
Redacfio, através da Cimara Municipal de Cuité, Veto do Poder Executivo
Municipal o Projeto de lei n° 824/2025 de 12 de maio de 2025, em epigrafe supra,

para emissdo de Parecer sobre a sua adequagio em matérias constitucionais.

2. FUNDAMENTACAO:

O veto o PL 824/2025, foi emitido alegando a existéncia de vicio
de iniciativa, por se tratar de matéria exclusiva do Poder Executivo, conforme

ficou consignado nos motivos do veto, passo a explicar.

A matéria foi definida na Constituicdo e reproduzida por

obediéncia ao principio da simetria, na Lei Orgénica Municipal, vejamos:
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Art. 37 - E competéncia exclusiva do Prefeito a

iniciativa das leis que:

Pois bem, assim como determina a Lei, matéria relativa a regime
juridico dos servidores ndo pode ser objeto de Projeto de Lei iniciado por um
parlamentar, por ser tratar de competéncia privativa do Executivo, sobre esse tema

destacaremos varios artigos do PL que se enquadram nesta vedacdo.

O Art. 2° do PL vetado assim descreve:

Art. 2° Para fins do disposto no artigo 1° desta Lei,
considera-se servidor publico toda pessoa fisica
legalmente investida em cargo, emprego ou fungdo
publica, inclusive aquela que se liga a Administragdo
mediante vinculo para estigio ou de emprego
temporario, nos termos do disposto no art. 37, inc. IX,

da Constituigio Federal.

A matéria qualifica para fins de punicdo através de Processo
Administrativo disciplinar, quem ¢ servidor, porém o enquadramento de quem €
considerado servidor publico j4 € feito, pelo Art. 2° da lei Municipal 281/1992,
que assim estabelece:

Art. 2° Para efeitos dessa Lei, servidor ¢ a pessoa

legalmente investida em cargo publico.
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Percebe-se que a redagdo do PL vetado, trata de modificar a
definicdo de servidor publico, incorrendo em matéria privativa ao Chefe do

Executivo, por se tratar de lei ligada ao Regime Juridico Unico dos servidores.

O Art. 3° do PL vetado, também incorre em tema ligada
estritamente ao regime juridico dos servidores, ao estabelecer a forma de inicio e
abertura de uma apuragfio de irregularidade cometida por servidor publico, a

matéria é regulamentada pela lei 281/1992 ao definir que:

Art. 141. A autoridade que tiver ciéncia de
irregularidade no servico piblico é obrigada a
promover a sua apuragdo imediata, mediante
sindicAncia ou processo administrativo disciplinar,

assegurada ao acusado ampla defesa.

Deste modo, néio poderia o PL, estabelecer novos critérios de
apuragdo da dentncia, como consignado no texto vetado a obrigatoriedade de
notificagio do Sindicato, matéria essa também definida pelo regime juridico dos

servidores, e de competéncia privativa ao Chefe do Poder executivo.

O §2° do art. 4°, do PL vetado, também estabeleceu prazos para
prescrigdo do processo administrativo disciplinar, matéria privativa ao chefe do
executivo, e ja tratadas pela lei 281/1992 em seu Art. 140, assim sendo n&o poderia
o referido PL tratar de prescricio nem muito menos inovar trazendo prazos

prescricionais que ndio existem no regime juridico dos servidores.

Do mesmo modo, o §4° do art. 4° do PL vetado, tratou de definir
quem deveria ser o presidente da comissdo de processo administrativo disciplinar,
entretanto, a matéria também ¢ privativa ao chefe do poder executivo e ¢ tema
ligado ao regime juridico dos servidores e j4 é regulamentado pelo art.147 da lei
281 de 1992.
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Art. 147. O processo disciplinar sera conduzido por
comissdo composta de 3 (trés) servidores designados
pela autoridade competente, que indicard, dentre eles,

o seu presidente.

Nio pode o referido PL, modificar lei de competéncia privativa do
Executivo, ao estabelecer formas diferentes de composi¢io e presidéncia da

Comissdo de Processo Administrativo disciplinar.

Da mesma maneira, §5°, do mencionado artigo, também versa
sobre composi¢io da comissdo o que ndo é permitido por se tratar de matéria afeta

ao regime juridico dos servidores.

Também o PL vetado trata das formas de penalidade que € métria
ligada ao regime juridico dos servidores, tendo sua iniciativa exclusiva ao

executivo, tema j4 tratada pelo art. 126 e seguintes da Lei 281/1992.

Por fim, o Art. 6 do PL vetado, trata de criar atribui¢cdes a Comissao
de Processo Administrativo Disciplinar, o que também ndo € permitido por todos
0s motivos aqui j4 expostos, as suas atribui¢des e competéncias ja sdo definidas

na Lei 281/1992.

CONCLUSAOQO

Ante o exposto, e considerando as ragdes do veto que estdo
alicercadas na constituigdo e lei organica municipal, bem como, revendo a matéria

de forma aprofundada a Comissdo de Constituigéo, Legislagéo e Redagdo OPINA
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pela MANUTENCAO DO VETO DO PODER EXECUTIVO MUNICIPAL ao
projeto de Lei n°® 824/2025.

E o Parecer, salvo melhor juizo.

Cuité/PB, 23 de julho de 2025

IVAN MARTINS DE SOUTO FILHO
RELATOR

MARCELA JOSIANA DE MELO SILVA CUNHA
PRESIDENTE

ALEXANDRE SOUSA PONTES
MEMBRO



